Ministerul Educatiei si Cercetarii Stiintifice
Centrul National de Evaluare si Examinare

Examenul de bacalaureat national 2015
Proba E. d)
Logica, argumentare si comunicare
Varianta 9

Profilul umanist din filiera teoretica, profilul servicii din filiera tehnologica si toate profilurile si
specializarile din filiera vocationald, cu exceptia profilului militar

¢ Toate subiectele sunt obligatorii. Se acorda 10 puncte din oficiu.
e Timpul de lucru efectiv este de 3 ore.

|. TETEL (30 pont)

Az alabbi kijelentések mindegyikével kapcsolatban irjdtok a vizsgalapra a helyes valasznak
megfeleld betlit! Csak egyetlen helyes valaszlehetéség létezik.

1.
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A tartalom a fogalom szerkezeti eleme, amely:

a fogalom nyelvi 6sszetevéjét képezi

a szObanforg6 osztalyhoz tartozé elemek tulajdonsagait tikrdzi értelmi sikon
azon elemek 6sszeséegére vonatkozik, amelyek a szobanforgd osztalyt képezik
azon sz6t vagy szoécsoportot képezi, amely altal a fogalom kifejezédik

Terjedelmi szempontbdl a Fekete-Tenger fogalma:
ures

egyedi

altalanos

homalyos

A tigris és emlés fogalmak kozti viszony:
alarendel6

ellentétes

ellentmondo

metsz6

A Néhany jelentés tett olyan cselekedet, amelyeknek az alapjat tudatalatti impulzusok
képezik kijelentés logikai predikdtuma:

képezik

jelentds tett

tudatalatti impulzusok

cselekedet, amelyeknek az alapjat tudatalatti impulzusok képezik

Egyetemes allito mondatot képvisel az alabbi kijelentés:
Romania az Eurdpai Uni6 tagéllama.

Néhany okmany elégett a tlizvész kdvetkeztében.
Senki sem 6nszantabal jo.

Sok személy nem kapta meg a kérvényezett kdlcsont.

A megforditas az alabbi kdvetkeztetési formanak felel meg:
kbzvetett deduktiv

kdzvetlen deduktiv

erés idukcid

gyenge indukcio

A bizonyitando tétel :

egy konkrét mondat, amelyet allitunk, és amely mellett érveket sorakoztatunk fel
egy premissza, amelybdl levezetheté az a mondat, amit bizonyitani kell

az a kdvetkeztetés, amely révén levezetjik azt a mondatot, amit majd bizonyitunk
az a folyamat, amely révén egy adott mondat csak igaz mondatokbdl kévetkezik
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8.  Ateljes indukcio esetében a konkluzio:
mindig csak valészini

mindig hamis

val6szinl, ha a premisszak igazak
igaz, ha a premisszak igazak

aooo

9 A kovetkeztetés, miszerint A torokgyikot és a himlét mikrobak okozzak. A torokgyik és a
himl6 fert6z6 betegségek. Kévetkezésképpen minden fert6z6 betegséget mikrobak okoznak:.
kdzvetett deduktiv kdvetkeztetés

kdzvetlen deduktiv kdvetkeztés

teljes indukcié

nem teljes indukcio

aooo

10. A szofizma:
a. szandékos logikai tévedés
b. nem szandékos logikai tévedés
c. eérvenyes bizonyiték
d. érvényes szillogizmus

1. TETEL (30 pont)
Adottak a kdvetkezd mondatok:

Egyetlen élettapasztalat sem haszontalan.

Néhany emberi cselekdet nem térvényes.

Minden daru vandormadar.

Egyes férfiak tehetséges szakacsok.

AwLh=

Szbgezzétek le a 2-es mondat formulgjat! 2 pont
Szerkesszétek meg formalis és természetes nyelven egyarant a 1-es mondat ellentétesét
€s az 4-es mondat alarendelt-ellentétesét! 6 pont
C. Alkalmazzatok a megforditds és atalakitds miveleteit az 3-as és 4-es mondatokra
leszarmaztatva azok helyes megforditottjat és atalakitottjat formalis és természetes
nyelven! 10 pont
D. Abrazoljatok az Euler-diagram médszerével a 2-es kategorikus kijelentést! 4 pont
E. Két diak, X és Y a kdvetkezdképpen vélekedik:
X: Ha egyes mértani alakzatok nem téglalapok, akkor egyes téglalapok nem mértani
alakzatok.
Y : Ha minden ragadozé gerines, akkor ugyes gerincesek ragadozok.
A fenti helyzetbdl kiindulva:

w >

a. formalizaljatok a mindkét kovetkeztetésnek megfeleld logikai eljarast! 4 pont
b.  magyarazzatok meg a formalizalt kovetkezteések helyességet! 4 pont
lll. TETEL (30 pont)

A. Adott a kévetkezd két szillogisztikus médozat: aii-1, eao-4.
1. irjatok le a mindkét szillogisztikus médozatnak megfelelé kdvetkeztetési sémat, és
képezzetek természetes nyelven egy szillogizmust, amely megfelel a fenti kbvetkeztetési sémak
valamelyikének! 8 pont
2. Ellenérizzétek a Venn-diagram segitségével a két szillogisztikus mddozat barmelyikének
érvényességét, leszdgezve azt, hogy milyen déntésre jutottatok! 4 pont
B. Szerkesszetek formalis és természetes nyelven egyarant egy két premisszabdl allo érvényes
érvelést, amely a Néhany ember nem tisztességes Kijelentést tamasztja ala! 8 pont
C. Adott a kdvetkezé meghatarozas:
Logika =4 a logika tudomanya
a. Szogezzetek le egyet a meghatarozas szabdlyai kézlil, amelyet a fentebb adott
meghatarozas megsert! 2 pont
b. Emlitsetek meg két olyan, a meghatarozas helyességét befolyasol6 szabalyt, amely
kllbnbdzik az a pontban megallapitottol, és szerkesszetek mindkettére vonatkozdan egy-
egy olyan meghatarozast, amely sérti ezeket! 8 pont
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Examenul de bacalaureat national 2015
Proba E. d)
Logica, argumentare si comunicare

BAREM DE EVALUARE S| DE NOTARE
Varianta 9

Profilul umanist din filiera teoretica, profilul servicii din filiera tehnologica si toate profilurile si specializarile din
filiera vocationala, cu exceptia profilului militar

e Se puncteaza oricare alte formulari/modalitati de rezolvare corecta a cerintelor.

¢ Nu se acorda punctaje intermediare, altele decat cele precizate explicit prin barem. Nu se
acorda fractiuni de punct.

e Se acorda 10 puncte din oficiu. Nota finala se calculeaza prin impartirea punctajului total
acordat pentru lucrare la 10.

SUBIECTUL | (30 de puncte)

cate 3 puncte pentru fiecare raspuns corect, astfel:

1-b, 2-b, 3-a, 4-d, 5-a, 6-b, 7-a, 8-d, 9-d, 10-a. 10x3p= 30 puncte

SUBIECTUL al Il -lea (30 de puncte)

A. precizarea formulei propozitiei 2: SoP 2 puncte

B. - cate 1 punct pentru construirea, in limbaj formal, a contrarei propozitiei 1 (SaP) si a subcontrarei
propozitiei 4 (SoP) 2x1p= 2 puncte
- cate 2 puncte pentru construirea, in limbaj natural, a contrarei propozitiei 1 si a subcontrarei
propozitiei 4 2x2p= 4 puncte

C. - cate 1 punct pentru aplicarea explicita a operatiilor de conversiune si obversiune, pentru a
deriva conversa si obversa corecte ale fiecareia dintre propozitiile 3 si 4, in limbaj formal
2x2x1p= 4 puncte
- cate 1 punct pentru derivarea, in limbaj natural, a conversei fiecareia dintre propozitiile 3 si 4
2x1p= 2 puncte
- cate 2 puncte pentru derivarea, in limbaj natural, a obversei fiecareia dintre propozitiile 3 si 4
2x2p= 4 puncte

D. reprezentarea prin metoda diagramelor Euler a propozitiei categorice 2 4 puncte
E. a. cate 2 puncte pentru formalizarea fiecaruia dintre cele doua rationamente (X: SoP—PoS,
respectiv Y: SaP—PiS) 2x2p= 4 puncte

b. cate 2 puncte pentru explicarea corectitudinii logice a fiecaruia dintre cele doua rationamente
(de exemplu, X: SoP—PoS conversiune nevalida, se incalca legea distribuirii termenilor; Y:

SaP—PiS conversiune valida, se respecta legea distribuirii termenilor) 2x2p= 4 puncte
SUBIECTUL al lll-lea (30 de puncte)
A.

1. - céte 2 puncte pentru scrierea schemei de inferenta corespunzatoare fiecaruia dintre cele doua
moduri silogistice date, astfel:

MaP PeM

SiM  MaS

SiP SoP 2x2p= 4 puncte

- construirea, in limbaj natural, a unui silogism care sa corespunda oricareia dintre cele doua

scheme de inferenta 4 puncte

2. - reprezentarea grafica, prin intermediul diagramelor Venn, a oricaruia dintre cele doua moduri

silogistice date 3 puncte
- precizarea deciziei privind validitatea modului silogistic reprezentat grafic 1 punct
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B.

- construirea, in limbaj formal, a argumentului valid care sa justifice propozitia data 4 puncte

- construirea, in limbaj natural, a argumentului valid care sa justifice propozitia data 4 puncte

C.

a. precizarea oricarei reguli de corectitudine pe care o incalca definitia data 2 puncte

b. - cate 2 puncte pentru mentionarea fiecareia dintre regulile de corectitudine a definirii, diferite
de regula de la punctul a. 2x2p= 4 puncte
- cate 2 puncte pentru construirea fiecareia dintre definitiile cerute 2x2p= 4 puncte
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